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OSSZEFOGLALO

A genetikailag mddositott 0sszetevok élelmiszeripari haszndlatdval kapcsolatban gyakoriak az
indulatokkal teli vitdk, tudomdnyos és kozéleti Osszetlizések. A Budapesti Corvinus
Egyetemen késziilt vizsgalatokbdl tudjuk, hogy bar a fogyasztok értékitélete nem egységes a
biotechnoldgia élelmiszer-céld alkalmazdsaival szemben, tobbségiik kifejezetten idegenkedik
GMO termékektdl (bar ez csak egy befolydsold tényez6 a sok koziil). Munkdm célja az volt,
hogy feltarjam a hazai élelmiszeripar egyes szegmenseinek reakcidjit az emlitett jelenséggel
kapcsolatban. Ennek érdekében célul tiiztem ki, hogy megismerjem a magyarorszagi gyartok
GMO-kkal kapcsolatos vallalati politikdjat; hogy haszndlnak-e termékeikben génmadositott
alapanyagot vagy sem; miért vagy miért nem haszndlnak vagy nem hasznalnak génmddositott
alapanyagot; ha haszndlnak, betartjdk-e a jelolési kotelezettséget; ha nem hasznélnak, akkor
hogyan prébaljak meg garantdlni illetve megdrizni termékeik GM-mentességét.

A vizsgalatom tovabbi célja az volt, hogy az interjuk sordn kapott eredményeket
Osszehasonlitsam a magyar hatésagi GMO vizsgalatok eredményeivel annak megéllapitasa
érdekében, hogy a hatdsagi vizsgilatok eredményei igazoljadk-e a cégek deklaralt
tevékenységét.

Az interjuk végrehajtisinak megkonnyitésére Osszedllitottam egy kérddivet a legfontosabb
kérdésekkel. Az interjik lebonyolitdsira el6szor az IFE-Foodapest kidllitast vdlasztottam, de
varakozdsaimmal ellentétben a 2007-ben megrendezett kidllitds joval kevesebb kidllitot
vonzott az egy évvel kordbbihoz képest, ezért tovibbi telefonos megkereséseket kellett
végeznem. Az interjik eredményeit az OETI és az OMMI hatésigi vizsgdlatainak
eredményeivel vetettem Ossze.

Legnagyobb ardnyban hdsipari, gabona- és takarmdnyforgalmazissal foglalkozd cégeket
kérdeztem GMO politikdjukkal kapcsolatosan. A megkérdezett élelmiszeripari cégek
elmondésuk szerint nem haszndlnak genetikailag mddositott Gsszetevot. A kérdésre, hogy
miért nem haszndlnak GM alapanyagokat, a leggyakoribb védlasz az volt, hogy a kereskedelmi
partnerek és a fogyasztok igényei miatt. A GM-mentesség biztositdsara leggyakrabban a
beszallité cég altal kiallitott GM-mentességet igazolé dokumentum szolgdl, ami azonban a
hatésag szerint nem elégséges abban az esetben, ha a cé€g egy hatdsdgi ellenérzés sordn
,.fennakad a rostan”.

Az élelmiszeripari hatésagi GMO vizsgilatok 2004 és 2006 kozott a szdjatartalma
élelmiszerekre irdnyultak, és azokat egyre novekvd ardnyban végezték husipari termékeken.
A vizsgalatok azonban nem terjedtek ki egyéb génmddositott anyagok jelenlétének
ellendrzésére, példaul kukoricara. A mintdk atlagosan tobb mint harmada, 34%-a tartalmazott
valamilyen mennyiségben génmddositott szojat, ezen beliil a husipari termékek esetében ez az
arany még kedvezbtlenebb - 39%. A hatdsag a 3 év sordan 9 olyan terméket talalt a vizsgalatok
alkalmaval, mely 0,9%-nidl nagyobb mennyiségben tartalmazott GM Osszetevot, igy
mindenképpen jeloléskoteles lett volna, azonban a terméken a jelolés hidnyzott.

A megkérdezett takarmanyipari cégek koziil azok, amelyek széjat is tartalmazd takarményt
forgalmaznak, nem garantdljdk a GM-mentességet, és génmddositott szdjaalapanyagot is
felhasznélnak, ennek legfébb oka, hogy a GM széja koriilbeliil feleannyiba keriil és igy a
takarmdnyok gazdasdgosabban eldallithatok. A kukoricdt is felhaszndld takarméanygyartd
cégek nem szdmoltak be GM kukorica haszndlatir6l. Elmonddsuk szerint a hatdsagi
takarmanyfeliigyel0k alaposan ellendrzik tevékenységiiket €s a jelolési eldirdsok betartdsat.

A takarmdnygydrt6 és az allateledelgyértd cégek vdlaszait Gsszehasonlitva azt tapasztaljuk,
hogy a megkérdezett kedvtelésbdl tartott dllatok szamara eledelt gyartd cég esetében az tipok



minden esetben GMO-mentes alapanyagokbdl késziilnek, a haszondllatoknak szént szdja
tartalmu takarményokhoz pedig majdnem minden esetben GM szdjét is felhaszndlnak. Ennek
legfébb oka, hogy mig a boltok polcaira keriild dllateledeleken az esetleges jelolés sokat
ronthat az eladasi esélyeken, addig az allattenyésztoknek az eladdsra szant histerméken mar
nem kell jelolniiik azt, hogy az dllatot GMO takarmannyal etették, igy annak hasznilata nem
rontja a piaci esélyeket.

A négy év takarmanyipari vizsgalati eredményeit 6sszesitve elmondhatd, hogy a mintak 43%-
a tartalmazott 0,1%-nal nagyobb mennyiségben GMO-t, ezen belill pedig 18% volt azon
mintdk ardnya, amely 0,9%-ndl nagyobb mennyiségben tartalmazott médositott szervezetet,
vagyis jeloléskoteles. A legnagyobb mennyiségben a takarmanykeverékek tartalmaznak
GMO-t, ezt kovetik a szdjatakarmanyok, legkevésbé pedig a kukorica takarméanyok érintettek
a GMO kérdéskorben. Ennek legfobb oka, hogy Magyarorszag netté kukorica exportdr, és a
magyar takarmany el6dllitok is feltehetdleg nagyobb aranyban magyarorszagi kukoricat
hasznélnak fel, igy az érvényben 1év6 moratérium biztositja a GM-mentességet. Arrdl sajnos
nem 4llt rendelkezésre informécid, hogy a jeloléskoteles mintdk hdny szdzalékan volt valéban
megtaldlhaté a jelolés. Fontos megjegyezni, hogy mig az élelmiszeripari termékeken
legfeljebb elvétve taldlhat6 GM tartalomra utald jelolés, addig a takarmdnyok esetében
példaul a haztji takarmanyboltokban is kaphat6 olyan termék, amelyet a ’géntechnoldgidval
moédositott szervezetet tartalmaz’ felirattal lattak el. Takarmdnyok esetében a jelolési
kotelezettség betartdsat a takarményfeliigyelok munkdja is segiti, akik gyakori ellendrzéseket
tartanak és laboratériumi vizsgdlatokat is végeztetnek, amit a viszonylag nagy vizsgalati
mintaszam is igazol.

A megkérdezések €s a hatdsagi eredmények alapjan megéllapithatd, hogy az élelmiszeripari
€s a takarmanyipari termékek egyarant érintettek a GMO-kérdéskorben. Az eredmények azt
bizonyitjak, hogy az élelmiszerek esetén egyre kevésbé €lhetiink a szabad valasztashoz vald
jogunkkal. A takarmdanyipari termékek esetében a végsd hus/hiskészitmény fogyasztonak
tulajdonképpen  nincs  valés  vialasztdsi  lehet6sége, hiszen ezen termékeken
(hus/haskészitmények) a jogszabdlyok szerint mar nem kotelezé annak a ténynek a jel6lése,
hogy az allatot GM takarménnyal etették.



